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Anotace:

Clanek v souvislosti strvale udrZitelnym rozvojem venkova oslovuje otazku jeho
predpokladi. Jednim znich je socidlni pfijatelnost. Ta je spojena s koordinaci lidskych
aktivit, kterou umoznuje socidlni kapitdl. Ten je v ¢lanku nejprve pfiblizen a nasledné
metodou obsahové analyzy sledovan ve vybranych obcich s cilem ptedstavit roli této metody
pti rychlé identifikaci socidlniho kapitdlu s vyuzitim v konkrétnim rozvoji.
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Abstract:

In relation to sustainable rural development the paper addresses the question of its conditions.
One of them is social acceptance. It is joined with the co-ordination of activities. The co-
ordination is achieved through social capital. Its concept is outlined in the text. Using content
analysis, the social capital in selected municipalities is investigated with an aim to show the
role of this method in social capital “flesh” identification. It is important for the practice of
development activities.
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UvVOD

Rozvoj venkova se stile vice dostdvd na jedno z pfednich mist agendy celé¢ EU i
jednotlivych ¢lenskych statt. Svéd¢i o tom napiiklad i zamyslena zména v proporcich vydaji
na dva hlavni pilife reformované Spolecné zeméd¢lské politiky (CAP) v obdobi let 2007-
2013. Predpoklada se, Zze bude uplatiovan striktni rozpoctovy strop v celkovych vydajich
vztazenych k trzni podpofe a pfimym platbam. Tento strop vSak nebude aplikovan na vydaje
spojené s rozvojem venkova (véetné podpory multifunkéniho zemédélstvi a méné ptiznivych
oblasti), tj. s druhym pilifem CAP (Fact Sheet 2003).

V diskusich o druhém pilifi reformované CAP je zdlraziiovana nejen ekonomicko-
technickd a environmentédlni strdnka rozvoje venkova, ale oblast socidlni. Propojeni
ekonomické ziskovosti, piiznivosti k zivotnimu prostfedi a socidlni pfijatelnosti je v souladu
s pfevazujicim chdpanim udrzitelného rozvoje (Keller 1997; Moldan 2001; Svatos 2004).
Z pohledu tohoto textu je dilezitou pravé komponenty socialni pfijatelnosti. Ta vystupuje do
popifedi mnohem vice v prelidnénych post-industridlnich spolecnostech, kde muize uzitna
hodnota vSech statkii tendovat k nule, protoze jejich uzivani neni socialné¢ koordinovano
(Bélohradsky 2002). Socidlni koordinovanost je tak nezbytnym predpokladem socialni



piijatelnosti riiznych aktivit a tim i samotného trvale udrzitelného rozvoje. Bez vhodné
koordinace rostou transakéni naklady, rozvoj pfestava byt udrzitelnym a je socidlné
nepftijatelnym.

CIiLE PRACE A METODIKA

Socialni pfijatelnost jako komponenta trvale udrzitelného rozvoje je v tomto ¢lanku
chapana ve spojeni s koordinaci aktivit lidi, jejich vztahtli a interakci a s institucemi (fadem)
v téchto interakcich vznikajicimi, coz tvofi podstatu zajmu sociologie (viz Berger 1991).
Clanek se tedy bude snazit piiblizit moZnosti identifikace (a vzhledem k praktické
vyuzitelnosti identifikace urychlené) nékterych indikatorG wukazujicich na zpisoby
(ptedpoklady a moznosti) koordinace aktivit velkych pocti lidi. Za zaklad této koordinace je
povazovan tzv. socialni kapitdl, jenz je tim jménim jedince nebo celé spole¢nosti, které
spociva (nachazi se) ve struktutfe vazeb lidi s jinymi (Portes 1998).

Protoze rozsah textu neumoziluje provést detailni kvantifikovanou identifikaci
socialniho kapitalu (napt. Svétova banka pouziva pro tento ucel nastroje v rozsahu vice nez
200 stran), byl hledan pfistup a technika, ktera by tato omezeni eliminovala, nebyla by
finan¢né nakladna a navic by pfinesla i nové moznosti pro identifikaci socidlniho kapitalu, jak
nakonec pozaduje i zminé€na Svétova banka. Dal§im z cilii tohoto ¢lanku je tedy naznacit
zrychlenou a nendkladnou metodu zjistovani socidlniho kapitalu, jeho ulohy a vyuzitelnosti
v rozvoji venkova. Takova metoda (v sociologii nékdy nazyvana technikou vyzkumu) mize
byt vyuzitelna i v pripravé konkrétnich strategii a vlastnich projektl rozvoje urcité lokality.

Postup, jakym se dobrat naznacenych cilli, je mozny za vyuZziti metody studia
dokumentii. Ta je detailn¢ popsana vtadé ucebnic sociologie (Giddens 1989; Jandourek
2003) i1 v metodologickych monografiich (napt. Bailey 1987; Disman 1969). Studium
dokumentii, které bude vnaSem pfipadé postaveno na obsahové analyze, umoziuje
kvantifikaci piivodné nekvantifikovatelnych udaji.

Zdrojovymi materidly pro rozpracovani a prvni testovani tohoto pfistupu je ¢asopis
Ekonom. Tato volba byla u¢inéna vzhledem k tloze hromadnych sdélovacich prostredkii
v soucasné spolecnosti (Giddens 1999) a kritickému zhodnoceni dostupnych dokumentt v
hromadnych sd€lovacich prostfedcich, coz je jeden ze zdsadnich pozadavkl na metodu studia
dokumentii (Disman 1969). Tento casopis se systematicky vénuje problematice rozvoje
regiont (a to nejen v CR), a to jak z pohledu jeho aktérd, tak i struktur, v nichZ jednaji a které
utvareji. Pfedevs§im v seridlu ,,Ekonom na cestach* jsou popisovany ptipady problému obci ¢i
regionll, které jsou zasazovany do SirStho kontextu. V tomto textu budou vyuZita vSechna
Cisla tohoto Casopisu vysla v roce 2004 az po cCislo 20 a znich ty ¢lanky, které se ptimo
zamétuji na venkovské obce.

Studium dokumentti (podle Bailey 1987) bude v naSem piipadé¢ predstavovat
strukturovanou techniku analyzy dokumentli, v niz vyzkumnik nejprve konstruuje soubor
vzajemné vyluCujicich se a vycerpavajicich kategorii. Nasledné¢ zaznamendva rozsah,
frekvenci, hodnoceni souvislosti, sniz je (je-li vibec) kazd4d se sledovanych kategorii
v analyzovaném dokumentu pouzivana. Za timto ucelem se vyclenuji zdznamové jednotky.
Za né budeme povaZovat plochu analyzovanych ¢lankd. Samotné ¢lanky predstavuji
kontextudlni jednotky (tj. material, ktery je tieba zkoumat, abychom mohli spravné urdit
zdznamovou jednotku).

Na rozdil od klasické obsahové analyzy zde vSak nejde pouze o techniku slouzici
objektivnimu, systematickému a kvantitativnimu popisu zjevného obsahu jakéhokoliv sdéleni,
ale také o zpisob, jak zrychlené¢ identifikovat socidlni kapitala jeho funkci v trvale
udrzitelném rozvoji venkovskych obci.



MATERIAL

Klasicky je koordinace socialnich aktivit (tj. dosahovéani fadu v aktivitich lidi)
spojovana s mechanismy trhu (Hayekv kosmos — sebeutvarejici, endogenni spontanni fad
zarucujici koordinaci aktivit) nebo s mechanismy fizeni (Hayekiv taxis — zvnéjsku
organizovany tad zarucujici koordinaci aktivit). V obou ptipadech vSak mame co do ¢inéni
se vztahy mezi lidmi. Proto nés zajima, jaké vyuzitelné ,,jméni“ se nachazi v téchto vztazich a
jak toto vyuzitelné ,jméni“ usnadnuje jednani jednice nebo kolektivu k dosazeni ,,zisku*
spocivajiciho v umné koordinaci aktivit.

ProtoZze mluvime o jméni spojeném s interakcemi rtiznych aktér, mizeme mluvit o
socialnim kapitalu, ktery ptedstavuje ,.kmenové jméni“ spoleCnosti, z néhoz plyne vynos
n&kolik obdobi za sebou (Buchanan 1996). Uéelem takového socialniho kapitalu, pfitomného
jako jakysi ,vefejny statek” ve form¢ zakonl, je podle Buchanana omezeni krajné
egoistického chovani lidi v zajmu spolecnych, ale pfitom ne jednostrannych ziskd. Dnes jiz
klasickou definici socialniho kapitalu, kterou prejima i Svétova banka', uvadi R. Putnam
(1993). Ten jej charakterizuje jako rysy socialni organizace jako jsou dlivéra, normy a site,
které mohou zlepsit efektivnost fungovani spole¢nosti usnadnénim koordinovanych jednani.
Tim detailizuje J. Colemana (1988), pro n¢hoz socidlni kapital pfestavuje ty socialni
struktury, které lidem umoznuji snadnéji dosahovat svych cili. Rozsifenéji pak definuji
socialni kapitdl Falk a Kilpatrickova (2000). Jednd se o produkt socidlnich interakci
s potencialem prispivat k socidlnimu, obanskému a ekonomickému rozvoji lokalit. Interakce
vyrlstaji ze znalosti a identity a zdroveil pouZivaji a buduji socidlni kapital. Jeho podstata
zavisi na riznych kvalitativnich dimenzich interakci, v nichz vzniké — jako je kvalita internich
a externich interakci spojenych s danou komunitou, historicita, budoucnost (vize), reciprocita,
davéra a sdilené hodnoty a normy. Ptistup posledn¢ zminénych autord nebere socialni kapital
jako danost, kterd sama o sobé umozinuje koordinovat aktivity, ale jako jev, ktery je v procese
(je utvaren), protoze ve skutecnosti je patrny pouze v momenté, kdy je pouzivan. Pon¢kud
jinak chépe socialni kapital P. Bourdieu (1985). Vice nez s kolektivitou rovnych svobodnych
aktért (ekvitami), jak ¢ini Coleman, Putnam ¢i Falk s Kilpartickovou, jej spojuje s nerovnym
postavenim (hierarchiemi) jedinct utvarejicich socialni vrstvy. Socidlni kapital je podle P.
Bourdieu soucast kapitalu symbolického a spociva v bohatstvi vazeb jedince, které ptispivaji
k jeho socidlnimu statusu. To mu umoziluje z hierarchiich pozic koordinovat jednani své i
jinych. Jedna se o jakysi ,.kredit” ¢lovéka, jeho divéeru, reputaci, zdroj ctnosti ¢i odliSnosti,
ktery vyvérd z mnozstvi a kvality jeho socidlnich vazeb.

Z jiz vyse zminénych definici socialniho kapitdlu je patrné, ze jeho stavebni prvky
jsou vzajemné provazané. Tyto prvky budou vystupovat jako kategorie analyzy a bude se
jednat o:

o Interakce (zaleZitosti spoluprace /vCetné siti obCanské angazovanosti a sdruzovani/ ¢i
konfliktu uvnitt i smérem ven z konkrétnich lokalit);

e Normy (pravidla jednani, instituce) a hodnoty (idealy o tom, co je dobré a vhodné), na
jejichz zaklade probihaji interakce;

o Divéra a vira (zdlezitosti spojené se spolehlivosti sebe sama, jinych osob a instituci,
spojené s pozitivnim vyusténim néjakého procesu);

e Znalosti a vize spojené s lokalitou (vniméani a interpretace jevl a procesii);

e Identita (spolupatii¢nost do komunity);

o Postaveni ¢lovéka ve spole¢nosti (bohatstvi a kvalita vazeb jedince, jeho ,kredit*

' Svétova banka tento mnohodimenzialni koncept vzhledem k operativnim diivodim jeho pouZiti vztahuje
k normém a sitim, které umoziuji kolektivni ¢innosti.



VYSLEDKY

Casopis ,,Ekonom* publikoval ve svych prvnich 20 &islech v roce 2004 celkem 5
&lanki, které piiblizovaly Zivot a problémy konkrétnich vesnic. Z nich se 4 nachazely v Ceské
republice a 1 v Rakousku. Jiz nazvy ¢lanki napovidaji o okolnostech rozvoje téchto obci.
»Stesky vesnice, ktera byla méstem* (Potstat) a ,,Stiepy zaslé slavy* (Josefuv Diil) naznacuji
velké problémy. ,,Lapeni obchvatem* (Zlatniky-Hodkovice) nastoluje otazky, jak z pozice
obce celit negativnim dopadiim rozvoje dopravnich siti. ,,Kuptedu s jasnou hlavou (Prottes
v Rakousku) ukazuje na mozné zvladani problému souvisejicich se zménou (vstup Rakouska
do EU) a ,,Nevéite mapam™ (Jesenice) je o rozvoji ptiprazské vesnice.

V téchto ¢lancich byla zméfena celkova plocha textu a dale byla métena plocha textu,
v niz se v riznych souvislostech piSe o konkrétnich indikatorech ptedstavenych v ptedchozi
sekci. Vysledky méfeni ptindsi nasledujici tabulka €. 1

Tabulka 1 Zachyceni indikatora socidlniho kapitalu ve sledovanych textech

Nézev obce
Sledovany indikator (méfeny v % Potstat | Josefiv Dul | Jeseniceu | Zlatniky- Protters
plochy textu, v némz je o ném Prahy Hodkovice | (Rakousko)
pojednavano v poméru k celému | Viz viz viz viz viz viz viz viz viz viz
textu) poznl | pozn2 | poznl |pozn2 | poznl | pozn2 | poznl | pozn2 |poznl | pozn2
interakce spoluprace uvniti | 8,1 | 16,1 0,0 00| 186/ 33,0| 8,1| 19,1 5,7 13,0
(vztahy) a na né | konflikt uvnitf 0,0 00| 229| 450 154| 27,3] 0,0] 0,0/ 0,0 0,0
vazané hodnoty | spolupréce vné 351 69| 00| 00| 00| 00| 6,7] 158] 0,0 0,0
a normy konflikt vné 249| 494 55| 108| 48| 85| 00| 00| 0,0] 00
davéra existuji 11,0 21,8] 7,5| 147| 48| 85| 00| 0,0] 12,0] 27,5
a vira neexistuji 0,0 00| 25| 49| 00| 00| 37| 87| 00| 00
vize, zaméfeni | existuji 0,0 0,0 11,6] 22,7| 8,8| 156 13,4| 31,7| 26,0] 59,5
rozvoje, znalosti | neexistuji 29| 58] 1,0 19| 00| 00| 104 246| 00| 00
sounaleZitost existuje 0,0| 0,0 00| 00| 40| 7,0| 00| 00| 00| 00
s obci neexistuje 0,0/ 00| 00| 00| 00] 00| 00| 00| 00| 00
Plocha analyzovaného textu celkem 471 300 341 369 286
(v em?) — bez obrazki a nadpisii
% z celého textu vyuzitelného pro 50,4 51,0 56,4 42,3 43,7
analyzu socialniho kapitalu
hlavni popisovany problém vztah poZary obec reakce  na | vyrovnani
s armadou | v lokalité s novou mozna se se
(vojensky | (rekreacni | vystavbou | ohrozeni vstupem do
prostor) stiedisko) (ptiprazskéa | (obchvat EU (vinafi)
obec) Prahy)
charakter =~ vyvoje = popisovany | problema- |problema- |dynamicky, |zavisi  od |zvladajici
¢lankem ticky, zavisi | ticky, zavisi | vnitini budouciho |zmény za
na vné&jsich | na vnitinich | potencialy | feSeni, silné | vyuziti
vazbach vztazich rozvoje vnitini vnitfnich
potencialy | zdroju

poznl: procento, v némz se o daném konkrétnim indikatoru socialniho kapitalu ve vsech jeho souvislostech pise
v celém textu

pozn2: procento, v némz se o daném konkrétnim indikatoru socialniho kapitalu ve vSech jeho souvislostech pise
pouze v textu, ktery obsahuje riizné indikatory zpuisobné k analyze socialniho kapitalu (¢ast z celého textu, v niz

DISKUSE

Podivame-li se na vysledky méfeni, které mélo pouze naznacit moznosti obsahové
analyzy pro identifikaci socidlniho kapitalu (proto bylo pilotné vybrano pouze pét ¢lanki
z letoSniho roku s tim, zda se na nich vibec potvrdi moznost pouziti obsahové analyzy),
vidime, Ze u vSech analyzovanych ¢lankt je zhruba mezi 2/5-3/5 textu vyuzitelnych pro praci



souvisejici s hledanim indikéatorti socialniho kapitdlu a sjeho méfenim pomoci obsahové
analyzy.

Neni-li konfliktni situace (PotStat, a predevSim Josefiv Dil) vyvazovana uréitymi
mechanismy spoluprace (tj. zdroji socidlniho kapitalu, jako je tomu v piipadé Jesenice),
potom je vyvoj problematicky a jeho vyuasténi nemusi byt pozitivni vy smyslu trvalé
udrzitelnosti obce. Konflikt (tim vice jde-li o konflikt uvnit obce) v§ak nemusi vzdy nutné
vyustit v témét nezvladatelné problémy a omezeni moznosti rozvoje. Naopak, je-1i konflikt
vyrovnavan spolupraci v obci (zalozené na spoleéné sdilenych hodnotdch a normach a na
vizich, diivéfe a sounalezitosti s obci), lze jej obratit v blaho celé komunity, jak dokazuje
ptiklad Jesenice, ptipadné 1 rakouského Prottersu. Parafrazujice A. Smitha, miZeme fici, Ze
zde mame co do ¢inéni s neviditelnou rukou socialniho pole, diky niz je konflikt pfeménovan
v obecné dobro. Tato pfeména je zajisStovana Uspésnou koordinaci aktivit jedinct sledujicich
své vlastni zajmy (a tudiz nachazejicimi se primarn¢ v konfliktnich vztazich), tj. pfitomnosti
socialniho kapitalu vedouciho k akceptaci daného rozvoje a k jeho udrzitelnosti.

Vyssi mira spoluprace, kterd vyrovnava negativni ptisobeni konfliktu v Jesenici, jejiz
ptitomnost v Zlatnikach-Hodkovicich umoziiuje manévrovat pii vnéjsich tlacich souvisejicich
s vystavbou obchvatu Prahy a kterd v Prottersu umoznila zvladnou vstup do EU po skandalu
s dodavanim glykolu do vina, svéd¢i o tloze socidlniho kapitalu (onoho bohatstvi ve vazbach
mezi lidmi) v rozvoji venkova. Ten se vSak dokaze pIn¢ projevit (a tehdy je pouze métitelny),
je-li vyuzivan, a to predevSim v reakci na néjaké systém naruSujici procesy a vlivy, tj.
predevsim patrné konflikty.

Konflikt je tak nezbytnou podminkou fungovéani a identifikace socidlniho kapitalu.
Konflikt je onim socialnim kontextem, v némz se rodi jak vira a diivéra (v sebe sama, v jiné a
pfedev§im v instituce, coZz je zanalyzovanych textd patrné) tak 1 vize piekondvani
problémovych situaci. Oboji dokazuje jak ptipad PotsStatu, tak i Josefova Dolu. Je patrné, ze
vychodisko z konfliktni az anomické situace je spojovano jednak s diivérou a s virou, ale i s
vizemi budoucnosti. Ty vznikaji jak spontanné, tak jsou organizované zavadény z vnéjsku. A
protoZe 1 instituce, diivéra v néz je predevsim zdlraziiovana, jsou socidlné konstruované (viz
Swedberg, Granovetter 1992), musime uvazovat také o socialnim konstruktivismu, jako o
teoretickém vychodisku sledovani socialniho kapitdlu. Jak dokumentoval Kabele (1998) jsou
to prave vize (socialni konstrukce), které nas vedou slozitymi obdobimi promén. U obci, které
maji za sebou uspésné zvladnuti zmény (Protters) nebo jsou v Gspésné fazi rozvoje (Jesenice),
je tato dulezitost vizi a daveéry (témet 2/5 celého textu u Protterse a téméf 1/5 u Jesenice, kde
je pfipo€itana i spolupatii¢nosti do obce) patrna. Naopak zddny z analyzovanych ¢lanki
neodkazuje ke ,.kreditu” jedince jako vychodisku koordinace aktivit. Oproti Putnamovu pojeti
socialniho kapitdlu se Bourdieho pfistup v analyzovanych textech v méfitelnych indikatorech
nevyskytuje.

ZAVER

I ptes provedeni obsahové analyzy na velice omezeném poctu 5 ¢lankl (tento pocet
muze slouzit jako vychozi bod kritiky této prace) lze fici, Ze obsahova analyza je pro
urychlené uréovani socialniho kapitalu vhodnym nastrojem. Ptitomnost socidlniho kapitalu je
pro uspésné zvladani problémi a pro pozitivni vyusténi konfliktl nezbytnd a jeho identifikace
a ucinnost je patrna predev§im v momentech konflikti. Socialni kapital je tim mechanismem,
ktery umoznuje konflikty koordinovat a pfevadét je to podoby prospésné pro celou komunitu
¢i spolecenstvi.
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