Nazory a postoje ke zménam po roce 1989 v regionalnim srovnani

Motto:

"Zacneme ustavou z roku 1920. Myslite, Ze tam uz se daji vystopovat prapivodni
prvky soucasnych ceskoslovenskych vztahii?

...A spory vznikly diky tomu, Ze okamZzite poté, co tento svazek vznikl, se ustoupilo od
pravidel, ktera byla dohodnuta. Doslo k likvidaci partnerského vztahu. Silnéjsi
okamzité vyuzil svého silnéjsiho postaveni a zacal majorizovat. Neni podstatné, jestli
nekdo majorizuje v duchu nejlepsi ideje, nejlepsi myslenky, podstatné je, ze
majorizuje a ten silnéjsi to pocituje. A ¢im vySe se ten slabsi dostava, cim vyse se
VWil ¢im vy$Si ziskava inteligencni tiroven, tim to pocituje vice."

RNDr. Roman Zelenay, CSc.,
poslanec Snemovny narodit FS CSFR (HZDS),

Uvod

Po listopadovych udélostech roku 1989 se zfejmé vSichni demokraticky smyslejici
obéané Ceskoslovenské republiky domnivali, Ze hlavnim tkolem nadchazejiciho
transfomacniho procesu bude prechod socialistické centralné planované ekonomiky k trznimu
hospodarstvi. VSichni tito lidé, ktefi nepatfili k vrcholny Spickdm komunistického vedeni
nebo k fanatikim marxistické ideologie, se urcité¢ tesili na dobu, kdy budou moci vyuzivat
vSech vyhod demokratické spolecnosti, napiiklad: rovny pfistup ke vzdé€lani, svoboda
projevu, moznost cestovani, pravo na pravdivé informace, apod. Je jisté, Ze nové nabyta
svoboda sebou piinesla mnoho vyhod, ale také povinnosti a obtizi. Nejvétsi nesnazi bylo pro
nékteré lidi prevzit zodpovédnost sami za sebe, orientovat se v noveé vznikajicich
ptilezitostech, v stidle se ménici legislativé. Také morélni devastace spolecnosti sehréla
podstatnou roli v deziluzi, ktera postihla nékteré obyvatele. Nové zvoleni predstavitelé statu,
ktefi se narodili, vystudovali a mnohdy i1 zestarli v socialistickém prostiedi se museli
demokratické principy zavadét a zaroven se jim ucit.

Malokdo ocekéval, ze v téchto slozitych podminkach nové se rodici demokratické
spole¢nosti se budou obyvatelé¢ vyrovnavat jesté s dalSimi problémy spojenymi s rozdélenim
republiky. Tyto komplikace se vSak daly historicky ptedpokladat z okolnosti, za kterych po
rozpadu Rakouska - Uherska v roce 1918 vznikalo samostatné Ceskoslovensko. Jednotny stat
zalozeny na spojenectvi Cechli a Slovak, tedy narodii do té doby s odlisnym historickym
vyvojem , vznikl na obranu proti germanizaci na strané Cechil a Slovaky mél chranit proti
expanzi Mad’arska. Nerovnovaha vztahii Cechii a Slovéki v jednom staté pokradovala po
druhé svétové valce, kdy v Kosickém vladnim programu byly vymezeny vedle celostatnich
organt jen organy slovenské. K ekonomickym, politickym, socialnim a dal§im problémim se
Cesi a Slovaci stavéli rozdilng a odli§né uvazovali. Slovaci se vzdy snazili prosadit zajmy a
piistupy narodni, kdezto Cesi méli tendenci pojimat problémy celostatng.

Mezi roky 1948 a 1989 byly nacionalistické snahy komunistickym rezimem
potlatovany v =zarodku, naopak oficialni propaganda zamlcovala jakékoli historické,
spole¢enské a socialni rozdily mezi Cechy a Slovaky a podporovala povédomi o jednotném
Ceskoslovenském narodu. Ve snaze smazat i1 rozdily v ekonomické sfétre, bylo Slovensko
planovité industrializovano, tézky pramysl byl budovéan i s ohledem na blizkost slovenskych
hranic k Sovétskému svazu a moznosti pfisunu nerostnych surovin v ramci RVHP.

Po roce 1989 se zdadlo byt prvofadym cilem v nejkrat§si mozné dobé uskutecnit
radikalni ekonomickou reformu. Tehdejsi ndzor byl, ze ¢im rychlejsi a hlubsi bude ptfechod
od centralné¢ planované k trzni ekonomice, tim mensi budou celkové spolecenské naklady
transformace. Jak uvadi zprava OECD:

...nepriznivé socialni dopady reformy na Slovensku mély politické disledky.
Rostouci nespokojenost s transformaci podporovala hlasy volajici po pomalejsi

reforme, po zvySeni transferii a po vyssSi nezavislosti na Praze. V Ceské republice se
projevil opacny trend, kde veiejné minéni ve vzristajici mife davalo prednost
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politickym opatienim zamérenym na dalsi provadeni ekonomické reformy, stejné tak
jako na snizovani transferii na Slovensko. Rozdily mezi ceskou a slovenskou
zkuSenosti v roce 1991 a 1992 vytvorily vyznamny ramec pro volby do federdlniho a
republikovych parlamentii v cervau 1992.°

Pad komunistického rezimu znamenal vzedmuti nacionalismu, jak miZeme sledovat i
v ostatnich postkomunistickych zemich. Rozpad Ceskoslovenska, na rozdil od jinych zemi,

probéhl pokojnou cestou.

Ceskoslovenskd federace zanikla stejnym zpiisobem, jakym vznikla: dohodou
politicky relevantni cdsti reprezentace obou ndrodiu, pravné pokrytou ustavnim
zakonem. Zanik ceskoslovenské federace a vznik samostatné Slovenské republiky
prijimala cast slovenské verejnosti s radosti, na ceské strané previadala v okamZiku
rozdeleni spise lhostejnost a apatie. Po dvou letech od rozdeleni vyzkumy verejného
minéni ukdzaly, Ze pro 62 % obcanii Ceské republiky je lepsi , ze Ceskd republika je
samostatnym stdatem, nicméné sympatie ke Slovensku a Slovakiim jsou znacné (pro
86 % dotdzanych je Slovensko nejblizsi zemi).

Cil a metodika

Nasledujici tvahy jsou vedeny na zakladé dat, ktera byla shromazdéna diky grantu
udéleného od vnitini grantové agentury PEF CZU v Praze. Cilem celého projektu bylo ziskani
informaci o dopadech transformace zemédélstvi na ¢eskou a slovenskou populaci a nalezeni
shodnych a rozdilnych postoji k soucasnym zménam na venkové a v zemédélstvi. Byly
vybrany dvé srovnatelné venkovské obce - v Ceské republice Revnitov (okres Rakovnik,
1419 obyvatel) a na Slovensku AlekSince (okres Nitra, 1642 obyvatel), v nichz probéhlo
dotaznikové Setfeni. Vybér respondentli probihal metodou ndhodné prochazky, dotaznik
obsahoval 53 otdzek, které byly Clenény do jednotlivych oddila : Identifikace, Rodina a
domacnost, Prace a pracovni podminky, Nazory a postoje ke zméndm po roce 1989 a
Vnimani Cesko-slovenskych vztahii. Podkladem pro nésledujici analyzu sluzil ptedposleni
oddil dotazniku.

Vysledky

Jak se obyvatelé samostatnych statdl nyni, téméf deset let po rozdéleni Ceskoslovenské
republiky, vyrovnali s transforma¢nimi zménami ekonomického systému? Nazory a postoje
ke zménam 1989, tedy porovnani dvou odlisSnych politickych rezimi, respondenti hodnotili
Ctyfmi stupni: kladné, zaporné, nezajimd mne, nevim. Odpovédi na tfinact otdzek alespon
zCasti ilustruji schopnost obyvatel dvou obci vyrovnat se zménami spoleCenského Zivota.

Vznikani a zanikani politickych stran v AlekSincich 39,19 % respondentt
nezajimalo, jinak tento fakt hodnoti respondenti spiSe zaporné.

Nézor na stfidani vlad je spiSe zaporny, vyrazné v AlekSincich, kde toto stanovisko
zaujalo 51,35 % respondentil.

Moznost cestovani ohodnotili respondenti z Revni¢ova vyrazné¢ kladné 93,33 %,
zadny dotazovany v této obci nehodnotil zdporné. V AlekSincich 4,05 % respondentil
povazovalo tuto moznost za nevyhodu, 16,22 % respondentll nezajima. Snad toto stanovisko
zaujali s ohledem na jejich financni moznosti.

Moznost pracovni kariéry bez povinného Clenstvi v néjaké politické strané vita
82,67 % dotazovanych v Revni¢ové. V Aleksincich tuto moznost hodnotilo zaporné 5,41 %
respondenttl, kladn€ 39,19 % a nezajimalo 33,78 % respondent.

Moznost svobodné vyjadrit své nazory na verejnosti a v tisku hodnotilo kladn¢
80% dotazovanych v Revniéové, 9,33 % dotazovanych to nezajimalo. Svobodu tisku kladné
hodnotilo 54,05 % respondent v AleksSincich a 33,78 % nezajimalo. S tim, Ze dotazovani
maji moznost se svobodné vyjadtit v mediich je spojena také svoboda projevu vSech ostatnich
lidi. Jsou tedy respondenti vystaveni tlaku medii rtizné kvality a rtizné pravdivosti. Kromé
prava svobodné se vyjadfit, je obfan vystaven nutnosti hodnotit informace, které jsou mu v
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mediich predkladany. To mtze nékteré lidi, kteti byli zvykli na cenzurovany tisk zatéZovat a
uvadeét ve zmatek.

Néazory na ¢lenstvi v NATO a €lenstvi v Evropské unii, jsou rozporuplné, nebot’ zde
voli obyvatelé obou obci odpovéd’ "nevim" nejCastéji ze vSech ostatnich otdzek. Jestlize
seCteme odpovédi "nezajimam se" a "nevim", pak k c¢lenstvi v NATO se takto neutralné
vyjadiilo okolo 50% respondentii v obou obcich. K ¢lenstvi v EU nemd co fict, tedy
"nezajima mé&" nebo "nevi" celkem 48,65 % dotazovanych v Aleksincich a 32 % v Revnidové.
Kladny néazor na ¢lenstvi v NATO ma 34,67 % fevniCovskych respondentti, 17,33 % jich se
¢lenstvim v NATO nesouhlasi. V Aleksincich s pfipravovanym ¢lenstvim v NATO souhlasi
14,86 % a zaporné toto ¢lenstvi hodnoti 32,43 % respondentll. Kladny ndzor na pfipravované
Clenstvi v . EU ma 49,33 % fevnicovskych respondentd, 18,67 % jich s nadchézejicim
¢lenstvim v EU nesouhlasi. V AlekSincich se vstupem do EU souhlasi 32,43 % a zaporné toto
pripravované ¢lenstvi hodnoti 17,57 % respondentt. Je pravdépodobné, Ze k vyjadieni o
otazkdch obrany statu se obcané neciti byt kompetentni. Ekonomické otazky spojené se
¢lenstvi v EU jsou mozna pro obc¢any piili$ slozité, aby mohli odpovédét jednoznacné kladné
nebo zaporné. Je také mozné, Ze nemaji dostatek informaci, protoze se o tato témata nestaraji.

Je ptekvapivé, Ze obnoveni naboZenského Zivota mirné pozitivnéji (52,70 %) hodnoti
respondenti v RevniCové, proti obyvatelii Aleksincti (50 %). Naopak zaporné tento fakt
hodnoti Gastéji respondenti v Aleksincich (13,52 %) nez v Revni¢ové 5,41 %. Obecné jsou
Slovaci povazovéani za vice véfici nez Cesi. Tato diference miize byt zplisobena tim, Ze
vyzkum probihal pouze v jedné obci kazdého statu a svoji roli zde mohou hrat regionalni
vlivy.

Navraceni soukromého majetku v restitucich vyrazné¢ kladné hodnotili respondenti
v Revniéové (78,67 %) proti respondentim v Aleksincich (43,25 %). Zaporné tuto soudast
reformy hodnotilo 10,81 % dotazovanych v Aleksincich a 4 % v Revni¢ové. Respondenti z
AlekSinct Casto volili odpovéd’ neutrdlni, tedy"nezajima mne" nebo "nevim" dohromady v
44,59 %, coz je proti 17,33 % Revni¢ové podstatny rozdil.

Pozitivnéji hodnotili respondenti moZnost soukromého podnikani. V AlekSincich se
vyslovilo kladné 56,76 % respondentd, v Revni¢ové 85,33 %. Neutralni nazor mélo v
Aleksincich 39,19 % dotazovanych.

Sir§i moZnosti vzdélavani byly hodnoceny kladné v Aleksincich 54,06 %
respondentll, v Revnicoveé 73,33 % . Neutralni stanovisko zaujalo 39,18 % lidi v AlekSincich
a 26,67 % obyvatel RevniGova.

Vznik novych spolkii a hnuti byl kladné hodnocen v RevniGové 49,33 %
respondentti, v AlekSincich 27,03 %. V AlekSincich vyrazn¢ 40,54 % respondenti
odpovédélo, ze je tento problém nezajima.

Moznost navratu emigrantii kladné hodnoti 50,67 % dotazovanych v Revnicové a
36,49 % v AlekSincich. Neutralni stanovisko zaujalo 58,11 % slovenskych respondentli a
46,66 % ceskych.

Z ptedchoziho hodnoceni je ziejmé, ze obyvatel¢ slovenské vesnice se stavi
zdrzenlivéji k novym moznostem, které se oteviely po zméndch v roce 1989. Tato opatrnost
muze byt spojena se spokojenosti, respektive nespokojenosti ekonomickou , nebot” obyvatelé
AleksSincl maji nejcastéji nazor, ze jejich zivotni troven se nezménila nebo je horsi nez pred
deseti lety. Na vyuziti novych zivotnich moznosti, které se naskytaji se zavedenim
demokracie (cestovani, vzdélani, ucast v politickém zivoté, atd.), jsou potfeba financni
prostiedky, které ziejme slovensti respondenti postradaji ve vEtsi mite.

Nazory na vybrana tvrzeni

Respondenti v obou obcich odpovidali na ¢trnact otazek dokumentujicich nazory na
klady a zapory nékterych spolecenskych a politickych vztahti, které se mohly projevit az po
roce 1989.



Nazor, ze pracoviti a schopni lidé dnes maji moZnosti vyniknout a zbohatnout,
zastava 52,70 % respondentii v Aleksincich, 63,33 % v Revni¢ové, Ze poctivym zpiisobem se
zbohatnout neda si mysli 52,70 % respondentd v AlekSincich, 45,33 % v Revnicove.

S konstatovanim, ze mam Zivotni prileZitosti a moZnosti, o kterych jsem pred
rokem 1989 viibec nemohl(a) uvaZovat, souhlasi 52 % dotazovanych v Revnidové, ale
pouze 25,68 % v AlekSincich. Pfekvapivych 40,54 % respondentli v AlekSincich nevi, zda ma
lepsi zivotni piileZitosti a moznosti, v Revni¢ové takto odpovédélo 30,67 % respondenti. Je
tedy pravdépodobné, Ze po vic nez deseti letech tito lidé nedokazi posoudit, zda zména
politického systému jim pfinesla n¢jaké vyhody. Pro nékteré lidi, kteti byli zvykli na jasny
diktat pravidel socialistické spolecnosti, jak si rozvrhnou sviyj Zivot (ukoncit Skolu, zaloZit
rodinu, pracovat pro rozvoj socialistické spolecnosti, odejit do diichodu), miize ztrata téchto
pravidel znamenat deziluzi. S pfihlédnutim k véku byly rozdéleny odpovédi respondentit v
obou obcich ro¢nikem narozeni 1971, tedy na ty, kteti v roce 1989 byli osmnactileti nebo
mlad$i a na dotazované, ktefi dosdhli plnoletosti pfed rokem 1989. V AlekSincich
zodpovédélo dotaznik 27 tficetiletych a mladsich, v Revni¢ové 31 lidi. Respondenti, ktefi v
roce 1989 jiz byli osmnictileti a v dobé vyzkumu jim bylo nejméné tficet jedna, bylo
dotdzano v Aleksincich 47, v Revnicové 44. Mladsi respondenti v Aleksincich odpovédéli v
62,96 %, ze nevi, zda maji Zivotni piilezitosti a moznosti lepsi, v Revni¢ové takto odpovédélo
45,16 % mladsich. StarSi dotazovani maji v této otdzce jasnéji. Odpoved” "nevim" zvolili v
Alekgincich 27,66 % a v Revni¢ové 20,45 %. Je tedy na povazenou, zda mladi lidé maji
historické povédomi o zivotnich podminkach, které ve stat¢ panovaly v nedavné minulosti.

Nézor, Ze moje déti maji lepSi vyhlidky do budoucna, nez jsme méli my, je urcité
ovlivnén vékem respondenta. Mladsi respondenti nemaji Zadny ndzor v Aleksincich v 62,96
% a v Revni¢ové 70,97 %. Starsi 1idé souhlasili s timto nazorem v Aleksincich v 40,43 % a v
Revnic¢ové 59,09 %.

Je-li ¢lovék schopny a pracovity, je spravné, aby byl bohatsi nez jini, s timto
nazorem souhlasilo 77,03 % respondentd v Aleksincich a 93,33 % v Revnicove.

S nazorem, Ze stat by mél dohliZet na rovnomérné rozdéleni bohatstvi mezi lidmi,
souhlasilo 52,70 % dotdzanych v Aleksincich, ale jen 24 % v Revnicové. Tito lidé jsou zfejmé
ochotni obétovat ¢ast svych svobod (kontrola majetku), projevily se vice rovnostaiské nazory
slovenskych respondentti nez ¢eskych.

K tvrzeni, Ze regulovani a omezovani volné soutéZe vede k hospodarskému
upadku, se respondenti nechtéli pfiliz vyjadifovat. Odpovéd’ "nevim" zvolilo 63,51 %
respondentli v AlekSincich a 48 % v Revni¢ové, souhlasilo 28,38 % aleksinskych a 37,33 %
fevnicovskych.

Uspéch v Zivoté zavisi hlavné na tom, Ze znam diileZité a vlivné lidi, se domnivalo
50 % respondenttl v Aleksincich a 58,67 % v Revni¢ové. Vysoky podil souhlasicich lidi
dokumntuje korupcni prostfedi ve spoleCnosti, na které poukazuji ve svych zpravach
mezinarodni spole¢nosti.

Ptedchozimu tvrzeni do urcité miry odporuje jesté vyssi souhlas s ndzorem, ze Gspéch
v zZivoté zavisi hlavné na pilné a svédomité praci. Tento nazor zastdvalo 52,70 %
respondentii v Aleksincich a 74,67 % v Revnicové. Lidé ktefi spoléhaji na protekci, ziejmé
jeste stale veri idealiim nebo v né€ alespon doufaji.

Uroveii soudnictvi dokumentuje asty souhlas s nazorem, Ze béZny ob&an se nema
kde dovolat proti nespravedlnosti. S timto nazorem souhlasilo 58,11% dotazanych v
Alekgincich a 49,33 % v Revnitove.

Stanoviska k tvrzeni, ze pokud ¢lovék diisledné jde za svym cilem, spravedlnosti
dosahne, jsou pomérné pravidelnd rozloZena. O trochu vic respondentii v Revni¢ové (41,33
%) souhlasi s timto tvrzenim nez v AlekSincich (35,14 %).

Svi;j vliv na spolecenské a politické déni ob¢ané rozhodné nepiecenuji. S nazorem, ze
ob¢an miiZe svymi ¢iny a postoji ovliviiovat veFejné déni, souhlasi pouze 17,57 %
respondenti v Aleksincich a 32 % v Revni¢ové, nesouhlasi 48,65 % slovenskych a 38,67 %
ceskych respondentti. Obnova svobodnych voleb po roce 1989, fakt, ze jednou za Ctyfi roky



mohou obcané dat sviij hlas tém politikim, kterym divéfuji nebo ktefi jim pfipadaji jako
nejmensi zlo, zfejm¢ v respondentech jesté nevyvolava pocit, ze by politiku skutecné
ovliviiovali. Na mistni a regionalni tirovni, pokud jsou obyvatelé obci ochotni se angazovat,
by tato moznost ovliviiovani vefejného déni mohla byt ptistunéjsi, avSak nazory respondenti
tomu pfili§ nenasveédcuji.

O tom, zda bude ¢lenstvi v EU vyhodné, si neudélalo zadnou ptedstavu 43,25 %
respondentil v Aleksincich a 36 % v Revnitové a odpovédéli "nevim". Zda &lenstvi v NATO
zajiStuje bezpecnost, nevi 50 % alekSinskych a 48 % fevnicovskych respondentii. Lze jediné
zopakovat predchozi domnénku, Ze se tito obcané ziejme neciti byt kompetentni a dostate¢né
informovani, aby vyslovili jednozna¢ny nazor. O vyhodnosti ¢lenstvi v EU bylo piesvéd¢eno
33,78 % respondenti v Aleksincich a 49,33 % v Revnicové. Ze €lenstvi v NATO zajist’uje
bezpecnost, si mysli 20,27 % slovenskych a 40 % ceskych dotazanych obcani.



Diskuse
Ocekavani do budoucna respondenti vyjadfovali standartizovanymi odpovéd’mi. Jejich nazory
jsou zobrazeny v grafu :
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Jestlize seCteme prvni dvé optimistictéji ladéné odpoveédi, potom zjistime,
7e v Revni¢ové jsou obyvatelé naladéni pro budoucnost pozitivngji nez v Aleksincich. S lepsi
hospodaiskou situaci v budoucnu pocitd 45,95 % respondenti v AlekSincich a 64 %
respondentli v Revniové. ZhorSeni situace se obava 48,65 % dotazovanych v Aleksincich
a 25,33 % v Revni¢ové. O¢ekavani vyvoje hospodaistvi v jednotlivych zemich jsou tedy
znaéné rozdilna. Ekonomicki transformace je§té nebyla dokonfena v Cechach
ani na Slovensku. Je jisté, ze bude nutno ucinit jest¢ nepopularni kroky, které ziejmé vzbuzuji
v obCanech obavy z budoucnosti. Jaky stupeni podpory najdou politi¢ti predstavitelé obou
statli mezi témi respondenty, ktefi vyslovili pesimistickou predpoveéd,, je nejisté.

Respondeti vybirali z dvaceti moznosti pét cilii, kterych by chtéli dosdhnout
v nejblizsich tfech letech. V obou obcich souhlasné nejfrekventovanéjsi zivotni cil byl ziskat
a udrzet si Zivotni partnera/ku, dalsi vénovat se vychové déti a tieti cil v zivotnim snazeni vidi
respondenti v tom, ze budou mit pékné bydleni. Pro dotazované v obou vesnicich bez rozdilu
narodnosti jsou tedy ziejmé nejdilezitéj$i rodinné zalezitosti. Ekononické a profesni cile,
jako vydélavat dost penéz, zabezpecit se materidlné do budoucna, dosahnout pracovnich
usp&chil a uznani v praci, si respondenti kladou az jako dal$i v potadi. Je jisté, Ze na téch
druhych, zdanlivé opomijenych ekonomickych a financnich cilech, zavisi i spokojenost
v rodin¢.

Zavér

Nazory na zmény odrdzeji v obou obcich pracovni a zivotni situaci dotazovanych,
do které se po roce 1989 dostali. Pro nékteré dotazované jsou zmény piiznivé a jejich Zivotni
situace se zlepsila. Jini dotazovani ztratili ¢ast socidlnich jistot, o zménu pfili§ nestali a nové,
otevirajici se moznosti pro n¢ nemaji moc smyslu, protoze jich (vzhledem k véku,
zdravotnimu stavu, kvalifikaci ¢i rodinnym okolnostem) nemohou jiz vyuzivat.

Predpokladali jsme, Ze nazory Ceskych a slovenskych dotazovanych se budou dost
vyrazné lisit. Z okruhii uvadénych zmén hospodaiského, spolecenského a politického zivota
vytvoftili nasledujici hypotézy:



= slovensti dotazovani kladnéji hodnoti takové zmény, které posiluji soudrznost obce jejich
obyvatel (napf. obnoveni ndbozenského zivota, vznik novych spolki a hnuti, charitativni
¢innosti apod.)

= ceSti dotazovani vice oceiiuji takové zmény, které oteviraji nové moznosti, napf.
cestovani, podnikani, restituci, navratu emigrantti, apod.

* slovensti dotazovani jsou lhostejnéjsi, nebo jim castéji vadi takové zmény, které meéni
dosavadni instituciondlni strukturu spolecnosti (stfidani vlad, vznikani a zanikani
politickych stran, moznost veiejné diskuze apod.)

» v obou souborech dotazovanych nejsou prili§ vyjasnéné nazory na ¢lenstvi v NATO a EU

= v souhlasnych a nesouhlasnych tvrzenich, tykajicich se kladnych a zipornych stranek
soucasné doby, nejsou mezi CR a SR velké rozdily

= ceSti dotazovani jsou v ocekavanich do budoucna celkové optimisticté;si

Porovnali jsme néazory a postoje respondenti jedné Ceské a jedné slovenské vesnice

ke zméndm po roce 1989. Oba staty prochazely rozdilnym historickym a politickym vyvojem

do roku 1918 a od roku 1993. Je tedy otdzka, zda neporovnavame neporovnatelné. V obdobi
hospodateni ve spolecném staté¢ byly vyrovnany ekonomické rozdily, byl cilené¢ budovan
pramysl a vzdélanostné Slovensko do roku 1989 piedstihlo Ceské zemé co do poctu
sttedogkolakt a vysokoskolakd.* Aviak uz devét let se v kazdé zemi stiidaji rozdilné vlady,
vznikaji a zanikaji rozdiln¢ orientované politické strany, lidé z obou zemi udrzuji jiné
kontakty se zahrani¢im.

Demokratizace a pluralizace politického Zivota ovsem pouze vytvorila podminky pro

riizné typy reakce na transformacni procesy. Domnivam se, ze rozhodujici vyznam

pro obsah, intenzitu a formu projevu riznych stanovisek a cini, usilujicich o

vyjadieni narodnich zajmii v soucasné vyvojové etapé, ma obsah celého komplexu

socidlni transformace ekonomické jako jejiho zdkladu, a tudiz i podstatného urceni.’

P. Machonin ve svych zavérech vychéazel z vyzkumu, ktery se tykal hodnoceni let

1989 - 1991 a ucastnilo se ho témér 3000 osob v roce 1991, tedy jesté v dobé pred rozdélenim
federace a na pocatku vlastni transformace socidlni struktury. Témét u vSech predmétii
hodnoceni, které se tykaly celkové situace, vnitini politiky, zahrani¢ni politiky, ekonomiky,
kultury, Zivotni irovné a socidlnich jistot, byla zjiSténa vyrazn€ nizs§i spokojenost a mensi
optimismus u slovenskych respondentti nez u ¢eskych. Postoj slovenskych respondentti se dal
vysvétlit tim, ze v tehdej$i dobé vzedmutého nacionalismu a narodniho sebeuvédomovani,
mohla nespokojenost s probihajici reformou vychazet z pocitu, ze je vSe fizeno z ,,prazského
centra®. Nespokojenost slovenskych respondentt byla ziejmé spjata s ptedstavou, ze dochazi
k priliSnému prohlubovani socidlnich rozdil, coz neodpovidd jejich predstavam
o spravedlnosti.

V kazdém pripadé vsak nasim rozborem dospivame k zdvéru, ze kromé riiznych typii

extrémismu a demagogie politickych aktér

na ceske i slovenské strane je za aktualizaci a faktickym vyostrenim cesko -

slovenskych vztahii v poslednich mésicich skryta redalné existujici rozdilnost postoji

obou populaci k probihajici socialni transformaci. Ta ovSem nema efemérni ani

epizodicky charakter, nebot je spjata jak s urcitymi objektivnimi sociokulturnimi

rozdilnostmi  republik, tak predevsim s odlisnym pribéhem a tudiz

i prozivanim objektivné rozdilného stietu dlouhodobé a kratkodobé socialni

dynamiky.®
Vyzkum ve dvou obcich: v Aleksincich a v Revni¢ové probihal devét let po rozdéleni
spole¢ného statu. V tomto obdobi pokraCovala transformace v obou stitech samostatné
pod vedenim suverénnich vlad. AvSak relace nazort a postojii na zmény po roce 1989 se mezi
respondenty ¢eskymi a slovenskymi ptili§ nezménily.

* Dé&dek, O. a kol.: Ekonomické aspekty zaniku Ceskoslovenska, str. 46, Praha 1997, str. 30, tab. 1.4

> Machonin, P.: Cesko - slovenské vztahy ve svétle dat sociologického vyzkumu, str. 106. In: Gél, F. a kol.:
Dnesni krize ¢esko - slovenskych vztaht

6 Machonin, P.: Cesko - slovenské vztahy ve svétle dat sociologického vyzkumu, str. 108. In: Gal, F. a kol.:
Dnesni krize cesko - slovenskych vztaht






